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a humanidad siempre ha usado la

biodiversidad para su sobrevivencia.

Como recolectores y cazadores, los
hombres y mujeres aprovechaban los re-
cursos naturales para su alimentacion, ves-
tido, utensilios domésticos y remedios. La
historia de la investigaciéon no formal sobre
los recursos naturales se remonta al me-
nos al origen de la agricultura, hace 11,000
afios. En el sur de México y norte de Cen-
troamérica se domesticaron animales y
plantas que han dado alimentos, bebidas,
medicinas y fibras al mundo.

Abandonada a si misma durante el si-
glo XIX y la primera parte del siglo XX, la
regién sur de México se ha visto envuelta
en las ultimas décadas en un proceso de-
predatorio impresionante. El surgimiento
de instituciones cientificas en la regién ha
ayudado a conocer de manera sistema-
tica el potencial fisico, bidtico y humano
existente, y a comenzar a establecer es-
trategias para su manejo.

Tradicionalmente se ha visualizado el
desarrollo rural como un proceso ligado al
aumento de la productividad, con miras a
la autosuficiencia alimentaria en alguna
época o, de unos sexenios a la fecha, a la
integracién econdmica transnacional. Por

ejemplo, el Plan Puebla-Panama (aquella

en-la
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propuesta del presidente Fox para el de-
sarrollo del sur de México y Centroamé-
rica) destin6 90% de sus fondos a pro-
yectos de infraestructura carretera para
facilitar la extraccién y exportaciéon de los
recursos naturales del sur de México. Es
de mayor actualidad el énfasis en las ver-
tientes mas humanas del desarrollo rural:
el empoderamiento de las mujeres, el co-
mercio justo de bienes y servicios elabo-
rados localmente, la interrelaciéon con la
conservacion de la biodiversidad.

También en el campo de la biocon-
servacién ha sido reciente el cambio de
paradigmas. Las dos raices de la biologia
de la conservacion eran antagoénicas en-
tre si: por un lado, el preservacionismo
roméantico decimondnico, la idea del “no
tocar”, basada en el valor intrinseco de la
biodiversidad; y por otro, el utilitarismo
pragmatico, el énfasis en la biodiversidad
como conjunto de recursos naturales rea-
les o potenciales, susceptibles de tener o
adquirir un valor en términos monetarios.
La sintesis entre ambos enfoques inicio
apenas en los afios 1980.

Entonces, aunque la historia de la bio-
conservacion como tal es mucho mas ac-
tual que la del desarrollo rural entendido

como la explotacion local de los recursos
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naturales, hay entre ambas disciplinas
una interrelacion ineludible, una interde-

pendencia crucial.

Desarrollo rural en el sur de México:
del abandono a la expoliacidn

Los pueblos mokaya, maya y olmeca
fueron capaces de adaptarse y modificar
el ambiente debido en mucho al conoci-
miento cientifico desarrollado en areas
tan disimiles como agricultura, manejo
forestal y aprovechamiento faunistico,
entre otras.

Poco antes de la caida de Tenochtitlan,
en 1517, el conquistador espafiol Fran-
cisco Hernandez de Cdrdoba descubrio
Quintana Roo. Mas tarde, Hernan Cortés
mismo parti6 al sureste de México y Cen-
troamérica, en la expedicion a las Hibue-
ras (Honduras) de 1524. El territorio del
sur de México se vio sometido al dominio
e imposicion de nuevas formas de vida
y una nueva civilizacién. De esta manera
surgen ciudades como Ciudad Real (hoy
San Crist6bal de Las Casas) en 1528, San
Francisco de Campeche en 1531, Mérida
en 1542, y una gran cantidad de pueblos,
donde conventos de diversas denomina-
ciones se convierten en el centro de mul-
tiples encomiendas. Sin embargo, la Nue-
va Espafia concentré su vida econoémica,

cultural y cientifica en el altiplano.
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Las dos raices de la biologia de la conservacion eran antago-
nicas: por un lado, el preservacionismo romantico, la idea del
“no tocar”, basada en el valor intrinseco de |la biodiversidad; y
por otro, el utilitarismo pragmatico, el énfasis en la biodiversidad
como conjunto de recursos susceptibles de tener o adquirir un
valor en términos monetarios.

El esfuerzo educativo inicial de perso-
najes como el franciscano Fray Pedro de
Gante decayo en el siglo XVII, cuando se
abandoné toda idea de integracion. A pe-
sar de que en esos afios se fundaron las
primeras instituciones de educacion en el
sureste (San Cristébal, Campeche y Méri-
da), el énfasis a partir de entonces fue la
expoliacién de los recursos naturales, en
particular los minerales.

Mucho después, los botanicos Martin
de Sessé y José Mariano Mocifio dirigie-
ron la llamada Real Expedicion Cientifica.
Sessé y Mocifio ya llevaban consigo edi-
ciones de las obras del naturalista sueco
Carlos Linneo, padre de la taxonomia mo-
derna, de modo que podria considerarse

que con ellos dio inicio la investigacion
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moderna sobre biodiversidad de México.
La expedicion estuvo basada en la capital
de la Nueva Espafia, pero entre 1785 y
1803 abarcé parte de lo que seria la fron-
tera sur de México. Los resultados que-
daron sepultados en archivos de diversos
paises.

La situacion novohispana en materia
de ciencia se empobrecié ain mas en el
México independiente, agravada por el
caos de las guerras incesantes. Ademas,
a partir de 1836, el centralismo no hizo
sino acentuar el abandono del sureste al
derogar el programa del partido liberal,
el cual reivindicaba a las ciencias y a la
economia politica como ejes del desarro-

llo de la nueva nacién.

Las condiciones ambientales del tro6-
pico no permitieron un rapido crecimien-
to de la poblacién y menos aun avances
reales en el conocimiento local sobre el
uso del entorno, con excepcidn parcial de
Yucatan, donde a mediados del siglo XIX
comenzé a desarrollarse un esquema de
explotacion comercial del henequén, y la
Sierra Madre de Chiapas, con la cafeti-
cultura en manos de poblacién alemana.
Asimismo, las selvas de la frontera sur
comenzaron a ser objeto de saqueo de
maderas preciosas con capital norteame-

ricano y europeo.

Esfuerzos cientificos de conservacion
Los primeros registros zooldgicos forma-
les en el sureste de México con ejempla-
res de respaldo depositados en coleccio-
nes biolégicas datan al menos de 1835.
Durante la dictadura porfirista, el sureste
era visto como tierra de presidio y explo-
tacion. El desarrollo cientifico en seme-
jante region feral era practicamente nulo.
Las pocas referencias existentes giran en
torno a naturalistas como José Narciso
Rovirosa Andrade, ingeniero agrimensor
que realiz6 investigacion botanica en Ta-
basco y Chiapas a fines del siglo XIX, cul-
minando en su obra Pteridografia del Sur
de México, asi como trabajos zoolégicos
y geoldgicos.

En 1916, el gobierno de facto de Ve-
nustiano Carranza llevé a cabo el primer
estudio amplio sobre la geomorfologia y
los recursos naturales de Quintana Roo,
realizado por los ingenieros Pedro San-
chez y Salvador Toscano. En 1920 y 1921
hubo otras expediciones de investigacion
geografica en el rio Hondo y en la zona del
punto Put (confluencia de los tres estados
de la peninsula de Yucatan). En 1958, en
la peninsula sobresalen los trabajos en-
cabezados por el bidlogo mexicano En-
rigue Beltran en “Los recursos naturales
del sureste de México”, en los que Ramiro
Robles Ramos describe la geologia y la
hidrogeologia; Alfonso Contreras Arias,

el clima; Faustino Miranda, la vegetacion;
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Durante la dictadura pofrfirista, el sureste era visto como tierra de presidio y explotacion. El desarro-
llo cientifico en semejante region feral era practicamente nulo. Mas adelante, una consecuencia
de la “marcha al trépico” fue hacer que la nacibn mexicana volviera la vista al sur y comenzara a
considerarlo como una fuente de riquezas inagotables.

Nicolas Aguilera, los suelos, y Efraim Her-
nandez Xolocotzi, la milpa.

Mas adelante, y a pesar del desastre
ecoldgico de la “revolucion verde” (defo-
restacion, contaminacion por pesticidas y
otras problematicas), una consecuencia
favorable de la “marcha al trépico” fue
hacer que la nacién mexicana volviera la
vista al sur y comenzara a considerarlo
como una fuente de riquezas inagota-
bles. Es en esta época cuando se crean
centros de investigacion y universidades
como la Auténoma de Yucatan, la Juarez
Autonoma de Tabasco, la Autébnoma de
Chiapas, el Instituto Campechano, el Co-
legio Superior de Agricultura Tropical y el
Instituto de Investigacion sobre Recursos
Bioticos.

Puede decirse que los esfuerzos cien-
tificos de conservacion biolégica en el su-
reste mexicano inician con Miguel Alva-
rez del Toro. Aunque don Miguel no tenia
una formacién propiamente académica,
sus expediciones en Chiapas permitieron
no s6lo documentar la biodiversidad del
estado por medio de la fundacién de co-
lecciones biolégicas, sino luchar ante el
gobierno y ante la opinién publica en fa-
vor de la vida silvestre. Fue a instancias
suyas que se decretaron areas protegidas
como El Ocote y La Encrucijada.

El relevo académico de la herencia
de Alvarez del Toro en cuanto a estudios
ambientales, ahora buscando la sintesis
necesaria con el desarrollo rural, lo ini-
ci6 el Centro de Investigaciones Ecologi-
cas del Sureste (CIES), hoy ECOSUR, en
1974.

Por otra parte, la Reserva de la Bids-
fera de Sian Ka'an, Quintana Roo, pre-

tendié de inicio ejemplificar el “modelo

mexicano de reservas de la bi6sfera”
preconizado por Gonzalo Halffter: dotar
a cada una de estas areas protegidas de
una organizacion gestora y responsable
de la formacién de cuadros, y también de
un centro de investigaciones. Puede de-
cirse asi que el Centro de Investigaciones
de Quintana Roo (CIQRO), hoy Unidad
Chetumal de ECOSUR, “naci6 para” la re-
serva de Sian Ka’an.

En buena medida, el papel que jugdé
el CIQRO con Sian Ka'an lo tuvo a partir
de 1997 la Unidad Campeche de ECOSUR
hacia Calakmul; ciertamente, la funda-
cion y desarrollo de esta sede del Colegio
se centr6 en dicha reserva de la biésfera,
desde los primeros estudios sobre biolo-
gia y manejo de venados, hasta el anali-
sis geografico de la pérdida de la vege-
tacion original a partir de las carreteras,
absurdamente ubicadas sobre la misma
zona nucleo de la reserva.

La problematica actual de la region
consiste en el aumento de la pobreza y
despoblamiento en el agro; incremen-
to de la poblacion urbana; pérdida de la
soberania alimentaria; contaminacién de
suelos, aguas y aire; caida de la produc-
cion extractiva (hidrocarburos y electri-
cidad) y de la produccion agropecuaria
y forestal; deforestacion; deterioro de
arrecifes y humedales, y abatimiento de
poblaciones faunisticas silvestres, entre
otros, todo ello aunado al cambio clima-

tico global. O

Juan Jacoho Schmitter es investigador del Area de Conserva-
cion de la Biodiversidad, ECOSUR Chetumal (jschmitt@ecosur.
mx); Ramén Mariaca (rmariaca@ecosur.mx) y Lorena Soto
(Isoto@ecosur.mx) son investigadores del Area de Sistemas
de Produccidn Alternativos, ECOSUR San Cristébal.
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